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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Neuffen plant die Aufstellung des Bebauungsplans ,Ebnet, um eine geordnete stadte-
bauliche Entwicklung im Plangebiet zu ermdéglichen. Um ausschlieen zu kdnnen, dass durch das
geplante Vorhaben sowohl streng geschitzte als auch besonders geschitzte Arten beeintrachtigt
werden, ist die Betroffenheit dieser Arten durch eine artenschutzrechtliche Relevanzprifung abzu-
klaren. Durch eine projektspezifische Abschichtung des zu prifenden Artenspektrums mussen die-
jenigen Arten einer saP nicht unterzogen werden, fir die eine verbotstatbesténdliche Betroffenheit
durch das Vorhaben mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Deshalb wird in
einem ersten Schritt die Relevanz ermittelt. Die Relevanzpriifung kann mit Hilfe von Datenrecher-
chen oder/und durch eine Vorbegehung zur Ermittlung geeigneter Lebensraumbedingungen erfol-
gen. Hierdurch werden die Arten identifiziert, die vom Vorhaben tatsachlich betroffen sein kénnen.
Fur den Fall der Relevanz erfolgt dann im zweiten Schritt die spezielle artenschutzrechtliche Pri-
fung.

2 Rechtliche Grundlagen

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des
Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen
vom 21.05.1992 (FFH-Richtlinie) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG
des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 (Vogelschutzrichtlinie)
verankert. Im nationalen deutschen Naturschutzrecht ist der Artenschutz in den Bestimmungen der
88 44 und 45 BNatSchG enthalten. Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die arten-
schutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 Abs. 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe
in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behorde
durchgefuhrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur fur die in Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgeflihrte Tier- und Pflanzenarten sowie fir die Europaischen Vogelarten (eu-
roparechtlich geschitzte Arten).

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird fur diese relevanten Arten untersucht, ob
nachfolgende Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt sind. Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschuitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren.
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4. wildlebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben
nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG
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Abb.1: Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Prifung (KRATSCH ET AL. 2018)

In den Bestimmungen des 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschrankungen hinsichtlich
der Verbotstatbestande enthalten. Danach liegt ein Versto3 gegen das Totungs- und Verletzungs-
verbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das
Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fiir die Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erhoht und diese Beeintrdchtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmaRnahmen nicht vermieden werden kann. Gegen das Verbot des Nachstellens und Fan-
gens wild lebender Tiere und der Enthahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungs-
formen nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 liegt kein Verstol3 vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen
im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verlet-
zung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhal-
tung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammen-
hang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind. Sofern
die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird, liegt zudem kein Versto3 gegen §
44 Abs. 1 Nr. 3 vor.

Zur Sicherung der 0Okologischen Funktion kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmaf3nahmen
(CEF-Mafinahmen) durchgefihrt werden. Werden Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG erfiillt,
so kann das Vorhaben bei Erfillung bestimmter Ausnahmevoraussetzungen (8 45 Abs. 7
BNatSchG) unter Umstanden dennoch zugelassen werden.
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Einige zentrale Begriffe des BNatSchG sind vom Gesetzgeber nicht abschliel3end definiert worden,
so dass eine fachliche Interpretation und Definition der fraglichen Begrifflichkeiten zur Bewertung
der rechtlichen Konsequenzen erforderlich werden. Die Verwendung dieser Begrifflichkeiten im
vorliegenden Fachgutachten orientiert sich an den in der Fachliteratur vorgeschlagenen und disku-
tierten Definitionen (z. B. GUIDANCE DOCUMENT 2007, Kiel 2007, LANA 2009).

3 Methodik

Die Relevanzprifung erfolgt durch Datenrecherchen (Publikationen, Datenbanken der LUBW) und
durch eine Gelandebegehung zur Ermittlung der Habitatpotenziale fir die relevanten Ar-
ten/Artengruppen. Durch die Habitatpotenzialanalyse wird eine Voreinschatzung der Lebensraum-
bedingungen und des zu erwartenden Artenspektrums getroffen. Hierbei wird insbesondere eine
Einschatzung hinsichtlich des Vorkommens besonders oder streng geschitzter Arten vorgenom-
men. AbschlieRend wird das artenschutzrechtliche Konfliktpotenzial hinsichtlich der Verbotstatbe-
stande des § 44 BNatSchG ermittelt, um daraus die planerischen Konsequenzen und das weitere
Vorgehen ableiten zu kénnen. Fir die nach der Relevanzprufung ggf. verbleibenden relevanten
Arten sind weitere Prifschritte im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung erfor-
derlich. FiUr die Ermittlung der vorhandenen Habitatstrukturen wurde eine Begehung am
11.07.2022 durchgefuhrt. Fur die Bewertung wurden die Kriterien Gefahrdung, Schutzstatus und
Seltenheit der Tierarten herangezogen. Als wertgebend wurden alle in den Roten Listen aufgefiihr-
ten Arten betrachtet, ferner nach BNatSchG streng geschitzte Arten, regional seltene Arten sowie
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und Vogelarten des Anhangs | der EU-
Vogelschutzrichtlinie. Zur Beschreibung des Gefahrdungsstatus der untersuchten Tierarten wurden
folgende Rote Listen verwendet:

Baden-Wiirttemberg Deutschland
Vogel BAUER et al. (2016) RYsSLAVY et al. (2020)
Saugetiere BRAUN & DIETERLEN (2003) MEINIG et al. (2020)
Schmetterlinge EBERT et al. (2008) BINOT-HAFKE et al. (2011)
Reptilien LAUFER (1999) ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHI-

BIEN UND REPTILIEN (2020)
ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHI-

Amphibien LAUFER (1999) BIEN UND REPTILIEN (2020)
Libellen HUNGER & ScCHIEL (2006) gll;NoTTH;Ralet(?gé%?OS)
Schnecken und Muscheln ARBEITSGRUPPE MOLLUSKEN BW (2008) BINOT-HAFKE et al. (2011)
Totholzkéafer BENSE (2002) BINOT et al. (1998)
Pflanzen BREUNIG (1999) METZING et al. (2018)

Den verwendeten Roten Listen, Richtlinien und Schutzkonzepten liegen die folgenden Einstufun-
gen zugrunde:

1 VVom Aussterben bedroht R Art mit geographischer Restriktion

2 Stark geféhrdet D/IG Daten defizitar, Gefahrdung anzunehmen
3 Gefahrdet ? Gefahrdungsstatus unklar

Y Vorwarnliste/potenziell gefahrdet |i gefahrdete wandernde Art
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4 Untersuchungsgebiet

Das Plangebiet liegt am westlichen Ortsrand von Neuffen und umfasst ein bestehendes Wohnge-
biet in relativ steiler Hanglage mit lockerer Ortsrandbebauung und tberwiegend grof3ziigigen, ge-
pflegten Garten. Teilweise handelt es sich um &ltere, teilweise um neuere Wohngeb&ude. Die Gér-
ten umfassen Zierrasen, Zier- und Nutzgartenflachen und Gehdlzbesténde (Einzelbdume, Hecken,
Geblsche, Strauchpflanzungen). Mit der Aufstellung des Bebauungsplans ,Ebnet” soll eine geord-
nete stadtebauliche Entwicklung sowie die ErschlieRung des Gebietes gesichert werden. Die Be-
standsbebauung dient dabei als Mal3stab. Angestrebt wird eine Festsetzung als Allgemeines
Wohngebiet, eine gewerbliche Nutzung ist nicht vorgesehen. Eine mafdvolle Nachverdichtung soll
ermaglicht werden.
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Abb.2: Lage des Plangebietes und Vorentwurf des Bebauungsplans (Grundlage: LuBw KARTENDIENST, MEL-
BER & METZGER)
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Abb.3: Fotodokumentation
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5 Abschichtung relevanter Arten

Anhand der festgestellten Habitatstrukturen und der bekannten Verbreitungsareale erfolgt unter
Bertcksichtigung der projektspezifischen Wirkfaktoren und der geplanten Vermeidungs- und Mini-
mierungsmal3nahmen eine gestufte Abschichtung der in Baden-Wirttemberg vorkommenden eu-
roparechtlich geschiitzten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und Art. 1 der EU-
Vogelschutzrichtlinie (vgl. Tab. 1). Die Nichtrelevanz einer Art begriindet sich entweder durch die
Lage des Vorhabenswirkraums aufRerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art (A), durch
eine fehlende Habitateignung innerhalb des Vorhabenwirkraums (H) oder durch eine projektspezi-
fisch so geringe Betroffenheit (B), dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden
kann, dass keine Verbotstatbestande erfullt werden kdnnen. Das jeweilige Abschichtungskriterium
ist in der nachfolgenden Tabelle artspezifisch angegeben. Die nicht abgeschichteten Arten, fur die
sich ein Vorkommen im Vorhabenswirkraum und eine projektbezogene Betroffenheit nicht aus-
schlief3en lassen, bilden die artenschutzrechtlich prufrelevanten Arten (P).

Tab. 1: Abschichtungstabelle — In Baden-Wirttemberg vorkommende Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie und europdische Vogelarten (Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie)

Vogel
P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung
X Brutvogel vgl. Kap. 6.1
Saugetiere
P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung
Biber
. X
Castor fiber
Feldhamster X
Cricetus cricetus
Haselmaus
. . X
Muscardinus avellanarius
Luchs
X
Lynx lynx
Wildkatze
o . X
Felis silvestris
Wolf X
Canis lupus
Artengruppe ,,Fledermause*
X . g .pp vgl. Kap. 6.2
Microchiroptera
Reptilien
P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung
Askulapnatter %
Zamenis longissima
Europaische Sumpfschildkrote X
Emys orbicularis
Mauereidechse X
Podarcis muralis
Schlingnatter X
Coronella austriaca
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Westliche Smaragdeidechse X
Lacerta bilineata
X Zauneidechse X vgl. Kap. 6.3
Lacerta agilis
Amphibien
P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung
Alpensalamander X
Salamandra atra
Européischer Laubfrosch X
Hyla arborea
Geburtshelferkréte
Alytes obstetricans X
Gelbbauchunke X
Bombina variegata
Kammmolch X
Triturus cristatus
Kleiner Wasserfrosch X
Rana lessonae
Knoblauchkrote X
Pelobates fuscus
Kreuzkrote
Bufo calamita X
Moorfrosch X
Rana arvalis
Springfrosch "
Rana dalmatina
Wechselkrote
Bufo viridis X

Anmerkung: Die Garten waren im Rahmen der Ubersichtsbegehung nicht zuganglich und konnten nicht
Uberall eingesehen werden. Sollten Gartenteiche vorhanden sein, kbnnen diese als Laichgewasser flr
nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistete Arten dienen (z.B. Erdkrote, Grasfrosch, Bergmolch), was
ggf. unabhéngig von den speziellen artenschutzrechtlichen Anforderungen zu berlicksichtigen ware, je-
doch nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Betrachtung ist.

Schmetterlinge

P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung

Apollofalter

. X
Parnassius apollo

Blauschillernder Feuerfalter
Lycaena helle

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling X
Maculinea nausithous

Eschen-Scheckenfalter

Euphydryas maturna X
Gelbringfalter X
Lopinga achine

GroRer Feuerfalter X

Lycaena dispar
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Haarstrangwurzeleule X

Gortyna borelii lunata

Heller Wiesenknopf-

Ameisenblauling X

Maculinea teleius

Nachtkerzenschwéarmer X

Proserpinus proserpina

Quendel-Ameisenblauling X

Maculinea arion

Schwarzer Apollofalter X

Parnassius mnemosyne

Wald-Wiesenvogelchen X

Coenonympha hero

Kafer

P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung

Alpenbock X

Rosalia alpina

Eremit, Juchtenkafer X

Osmoderma eremita

Heldbock X

Cerambyx cerdo

Schmalbindiger Breitflligel-

Tauchkéfer X

Graphoderus bilineatus

Vierzahniger Mistkafer X

Bolbelasmus unicornis

Libellen

P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung

Asiatische Keiljungfer X

Gomphus flavipes

Grol3e Moosjungfer "

Leucorrhinia pectoralis

Grlne Flussjungfer "

Ophiogomphus cecilia

Sibirische Winterlibelle X

Sympecma paedisca

Zierliche Moosjungfer X

Leucorrhinia caudalis

Weichtiere

P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung

Bachmuschel X

Unio crassus

Zierliche Tellerschnecke X

Anisus vorticulus
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Pflanzen

P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung
Biegsames Nixenkraut X
Najas flexilis
Bodensee-Vergissmeinnicht X
Myosotix rehsteineri
Dicke Trespe X
Bromus grossus
Frauenschuh X
Cypripedium calceolus
Kleefarn X
Marsilea quadrifolia
Kriechender Sellerie X
Apium repens
Liegendes Blichsenkraut X
Lindernia procumbens
Prachtiger DUnenfarn X
Trichomanes speciosum
Sand-Silberscharte X
Jurinea cyanoides
Sommer-Schraubenstendel X
Spiranthes aestivalis
Sumpf-Glanzkraut X
Liparis loeselii
Sumpf-Siegwurz "
Gladiolus palustris

Abschichtungskriterien

P: X = Vorkommen der Art(en) im Wirkraum und vorhabenbezogene Verbotstatbestande nach § 44
(1) BNatSchG nicht ausgeschlossen = prufrelevant
(X) = Vorkommen der Art(en) im Wirkraum mdglich; Erfillung artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stande durch MaRRnahmen vermeidbar; ohne Durchfiihrung von Mal3nahmen = prifrelevant

A/H: X = Wirkraum des Vorhabens liegt auRerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art(en) (A)
oder: innerhalb des Wirkraums sind die Habitatanspriiche der Art(en) grundsatzlich nicht erftllt (H)

B: X = Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) BNatSchG konnen trotz méglichem Vorkommen der Art(en)
ausgeschlossen werden (z.B. keine Habitat-Betroffenheit, fehlende Empfindlichkeit, geringe
Reichweite der Wirkfaktoren etc.)
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6 Relevante Artengruppen

6.1 Vogel

Alle Vogelarten sind durch Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie europarechtlich geschitzt. Arten
mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz sind in einer der folgenden Schutzkategorien
zugeordnet:

= in einem Anhang der EU-Vogelschutzrichtlinie

= streng geschitzt nach BArtSchv

= in der landesweiten oder bundesweiten Roten Liste

* in der landesweiten oder bundesweiten Vorwarnliste

6.1.1 Artenspektrum

Aufgrund der vorgefundenen Lebensraumausstattung und der Lage des Plangebiets im rAumlichen
Kontext ist es moglich, das zu erwartende Artenspektrum abzuleiten. Im Rahmen der Gelandebe-
gehung wurden die Gebaude und Grundstiicke ausschlief3lich von auf3en begutachtet, zudem sind
nicht alle Gebaudeseiten zugéanglich. Eine Inspektion von Innenrdaumen wie Dachbdden und Kel-
lern war beim derzeitigen Planungsstand nicht vorgesehen. Detaillierte Untersuchungen sind bei
konkreten Bauvorhaben durchzufiihren. Dabei ist das Habitatpotenzial bei einem Grol3teil der Ge-
baude als eher gering einzustufen.

Die Mehrzahl der Gebéaude bietet Habitatpotenzial fir ein Vorkommen von ubiquitaren Gebaude-
brutern mit unspezifischen Brutplatzanspriichen, wie z.B. Hausrotschwanz und Haussperling (V).
Der Haussperling ist auf der landesweiten Vorwarnliste aufgefuhrt. Die Bestande dieser Art sind
landesweit im Zeitraum von 1985 bis 2009 um mehr als 20% zuriickgegangen, aber aktuell noch
nicht gefahrdet (Bauer et al. 2016). Ein Brutvorkommen des Mauerseglers (Art der Vorwarnliste) ist
nicht sehr wahrscheinlich, kann jedoch nicht grundsétzlich ausgeschlossen werden. Im Rahmen
der Ubersichtsbegehung wurden keine Mehlschwalbennester festgestellt, diese sind jedoch an
nicht einsehbaren Gebaudeseiten nicht vollig auszuschlieRen. Hoéhere Gebdude oder Scheunen
mit Brutmdglichkeiten fur z.B. Turmfalke und Schleiereule sind nicht vorhanden. Rauchschwalben
sind nicht zu erwarten, da keine Stallungen mit Viehhaltung vorhanden sind.

Die Garten mit Gehdlzbestanden (Straucher, Hecken, Einzelbaume, Koniferen, teilweise auch alte-
re Obst- und sonstige Laubbdume mit Hohlenpotenzial) und Nistkasten bieten Brutméglichkeiten
fur ubiquitare, siedlungstypische Zweig-, Unterholz- und Kleinhéhlenbriter (z.B. Amsel, Buchfink,
Blaumeise, Elster, Grinfink, Kohlmeise, Mdonchsgrasmiicke, Ringeltaube, Rotkehlchen, Stieglitz,
Star). Der Star ist in Baden-Wurttemberg nicht gefahrdet, bundesweit ist er jedoch in der Roten
Liste als gefahrdet eingestuft (RL 3). Der landesweit stark gefdhrdete Bluthanfling (RL 2) nutzt
dichte Hecken und Koniferen fir die Anlage seines Nests. Ein Vorkommen einzelner Brutpaare ist
daher fur das Plangebiet nicht auszuschliel3en.

Aufgrund der Lage und der anthropogenen Nutzung des Plangebiets kann ein Brutvorkommen be-
sonders stdrungssensitiver Arten ausgeschlossen werden. Brutvorkommen von nach BNatSchG
streng geschutzten Arten sind fir das Plangebiet ebenfalls nicht zu erwarten.
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6.1.2 Artenschutzrechtliche Bewertung

Alle europaischen Vogelarten sind durch Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie europarechtlich ge-
schitzt und damit hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG untersu-
chungsrelevant.

Aufgrund der vorgefundenen Lebensraumausstattung und der Lage des Plangebiets im rAumlichen
Kontext kann das zu erwartende Artenspektrum jedoch durch eine Habitatpotenzialanalyse abge-
leitet und das artenschutzrechtliche Konfliktpotenzial beurteilt werden. Im Plangebiet ist aufgrund
des vorgefundenen Habitatpotenzials Gberwiegend mit einem Vorkommen von ubiquitaren, nicht
gefahrdeten und hinsichtlich Stérungen toleranten Arten zu rechnen. Nach BNatSchG streng ge-
schutzte Arten oder Arten, die im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt werden, sind
aufgrund der unzureichenden Habitateignung des Plangebiets nicht zu erwarten.

Da nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang konkrete BaumaRnahmen durchgefuhrt wer-
den, kann durch die vorliegende tierdkologische Untersuchung keine abschlieRende artenschutz-
rechtliche Aussage fur den konkreten Einzelfall getroffen werden. Es ist daher erforderlich, ent-
sprechende Untersuchungen auf der Vollzugsebene, sobald konkrete Bauvorhaben vorliegen,
durchzufiihren, sofern Nistplatze betroffen sein kénnen. In der Regel kann eine mdgliche Betrof-
fenheit im Rahmen einer einzelnen Begehung (ggf. einschliel3lich Inspektion nicht isolierter Dach-
bdden) abgeklart werden.

Unabhangig von der erforderlichen Begehung ist der allgemeine und der besondere Artenschutz
gem. 88 39 und 44 BNatSchG zu beachten. Demnach dirfen Rodungsarbeiten grundsatzlich nur
im Zeitraum Anfang Oktober bis Ende Februar (Vogelschutz) und die Fallung gré3erer Baume so-
wie der Beginn von Abriss- und Sanierungsarbeiten nur im Zeitraum Anfang November bis Ende
Februar (Fledermausschutz, vgl. Kap. 6.2) stattfinden. Von diesen Zeiten kann abgewichen wer-
den, sofern betroffene Gebaude und Gehdlze zuvor von einem Fachgutachter untersucht und da-
bei keine Brutvogel und Flederm&use festgestellt wurden. Das Eintreten des Verbotstatbestands
nach 8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG lasst sich durch die dargestellte Bauzeitenregelung vermeiden.

Fur die im Plangebiet und direkt angrenzenden Kontaktlebensraum potenziell vorkommenden Vo-
gelarten sind durch einzelne Bauvorhaben bauzeitlich befristete Stérungen zu erwarten (z.B. akus-
tische und optische Stérungen wahrend der Bauphase), die den Reproduktionserfolg mindern bzw.
Vergramungseffekte entfalten kdnnen. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist dann
zu prognostizieren, wenn sich als Folge der Stérung die PopulationsgrofRe oder der Reprodukti-
onserfolg entscheidend und nachhaltig verringert. Fir haufige Arten, die regelmafig auch Sied-
lungsbereiche als Brutlebensraum nutzen, ist jedoch von einer relativ grol3en Toleranz gegeniber
Stérungen auszugehen. Stérungen stellen somit fur in ihren Bestanden nicht gefahrdete Arten kei-
nen relevanten Wirkfaktor dar (TRAUTNER & JOOSS 2008). In ihrer Dimension sind die prognosti-
zierten baubedingten Stérungen nicht geeignet, die Erhaltungszustdnde der lokalen Populationen
der potenziell vorkommenden Brutvogelarten zu verschlechtern. Auch bei Stérung eines einzelnen
Brutpaares des landesweit stark gefahrdeten Bluthanflings (RL 2) kann eine erhebliche Beeintrach-
tigung der lokalen Population ausgeschlossen werden. Im unwahrscheinlichen Fall einer Betrof-
fenheit mehrerer Brutpaare sind Baumaf3nahmen aufRerhalb der Brutzeit vorzunehmen. Es ist da-
von auszugehen, dass eine Erfillung des Verbotstatbestandes nach 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
nicht zu erwarten ist.
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Durch Sanierungsarbeiten an den Auf3enfassaden bzw. Dachstiihlen sowie durch den Abriss von
Gebauden bzw. Geb&audeteilen im Rahmen von An- und Umbaumaflnahmen kénnen jeweils ein-
zelne Fortpflanzungs- und Ruhestétten von lUberwiegend haufigen und nicht gefahrdeten Gebau-
debritern beansprucht werden. Zur Kompensation eines mdglicherweise eintretenden Verlustes
von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kann ggf. das Anbringen von Nisthilfen erforderlich werden,
um eine Erfullung des Verbotstatbestandes nach 8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG zu vermeiden. Das-
selbe gilt bei der Rodung von Baumen mit Hohlenpotenzial. Durch die Beseitigung von Geholzen
(Hecken, Straucher, Laubbdume, Koniferen) kénnen Fortpflanzungsstatten ubiquitarer Geholz-
freibriter, ggf. auch des landesweit stark gefahrdeten Bluthénflings (RL 2), betroffen sein. Es ist
davon auszugehen, dass die Okologische Funktion dieser Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird, da in den umliegenden gut durchgriinten Wohn-
gebieten und im angrenzenden Offenland gentigend weitere geeignete Geholzbestande zur Verfu-
gung stehen.

6.2 Flederméause

6.2.1 Artenspektrum

Einige Fledermausarten besiedeln Quartiere in und an Gebéauden. Die Quartieranspriiche unter-
scheiden sich dabei zwischen den Arten. Die eher frei hangenden Arten besiedeln bevorzugt un-
gestorte und geraumige Dachstlhle (z. B. in Kirchen) oder Kellerraume. Spaltenbewohnenden Ar-
ten stehen eine Vielzahl von Quartiermdglichkeiten zur Verfugung. Spalten ab 1,5 cm Breite kon-
nen als Tages- und manchmal auch als Wochenstubenquartier genutzt werden (DIETZ ET AL.
2007). Spaltenquartiere an Gebauden befinden sich z.B. hinter Wandverkleidungen, in Hohlrau-
men hinter Flachdachabschlissen (Attika), hinter Fensterladen und in Rollladenk&sten, hinter
Windfangbrettern, im Dach unter der Dachabdeckung und in Spalten und Léchern im Mauerwerk

Zwerg- und Bartfledermause sind haufig hinter Fassadenverkleidungen zu finden. Rollladenkéasten
werden selbst dann besiedelt, wenn die Rollladen gelegentlich genutzt werden. Grof3e Abendseg-
ler nutzen sowohl an Gebéauden, als auch in Baumen Spaltenquartiere (BIHARI 2004) und werden
in Stadten und Siedlungsgebieten regelméRig angetroffen. Weitere typische Gebaudefledermause
sind Rauhaut-, Breitfliigel- und Muckenfledermaus sowie Braunes und Graues Langohr (Ubersicht
in MARNELL & PRESETNIK 2010).

Die Gehdlzbestdnde der Garten haben, sofern einsehbar, tiberwiegend keine geeigneten H6hlun-
gen. Da die Geholze ausschlie3lich von 6ffentlichen Stral3en und Wegen aus beurteilt werden
konnten, ist jedoch nicht auszuschlieen, dass einzelne Bdume HOhlungen aufweisen, die von
Flederm&usen genutzt werden kdnnen.

6.2.2 Artenschutzrechtliche Bewertung

Alle Fledermausarten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrt, dartber hinaus national
streng geschiitzt und damit hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG
untersuchungsrelevant.

Bebauungsplan ,Ebnet” - Neuffen - Relevanzprifung zum Artenschutz Seite 14



In Abhangigkeit der Nutzung von Gebauden als Fortpflanzungsstatte und der jeweiligen Fleder-
mausart kann das artenschutzrechtliche Konfliktpotenzial fir die einzelnen Gebaude des Plange-
biets von gering bis hoch variieren.

Da nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang konkrete Baumafinahmen durchgefihrt wer-
den, kann durch die vorliegende tierdkologische Untersuchung keine abschlieRende artenschutz-
rechtliche Aussage fur den konkreten Einzelfall getroffen werden. Eine Quartiersuche ist bei Fle-
dermé&usen angesichts der Vielfalt der zur Verfiigung stehenden Mdglichkeiten mit einem sehr ho-
hen Aufwand verbunden. Es ist daher erforderlich, entsprechende Untersuchungen auf der Voll-
zugsebene dann durchzufiihren, wenn konkrete Bauvorhaben vorliegen und Quartiere betroffen
sein konnen. In der Regel kann eine mogliche Betroffenheit im Rahmen einer Begehung (ggf. ein-
schlie3lich Inspektion nicht isolierter Dachbdden und Keller mit Einflugmaoglichkeiten) abgeklart
werden.

Unabhangig von der erforderlichen Begehung ist der allgemeine und der besondere Artenschutz
gem. 88 39 und 44 BNatSchG zu beachten. Demnach dirfen Rodungsarbeiten grundsatzlich nur
im Zeitraum Anfang Oktober bis Ende Februar (Vogelschutz, vgl. Kap. 6.1) und die Fallung gréRe-
rer Baume sowie der Beginn von Abriss- und Sanierungsarbeiten nur im Zeitraum Anfang Novem-
ber bis Ende Februar (Fledermausschutz, vgl. Kap. 6.2) stattfinden. Von diesen Zeiten kann abge-
wichen werden, sofern betroffene Gebédude und Gehdlze zuvor von einem Fachgutachter unter-
sucht und dabei keine Brutvogel und Fledermause festgestellt wurden. Das Eintreten des Ver-
botstatbestands nach 8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG lasst sich durch die dargestellte Bauzeitenrege-
lung vermeiden.

Fur die im Plangebiet und direkt angrenzenden Kontaktlebensraum potenziell vorkommenden Fle-
dermausarten sind durch einzelne Bauvorhaben bauzeitlich befristete Stérungen zu erwarten (z.B.
akustische Stérungen wahrend der Bauphase), die den Reproduktionserfolg mindern bzw. Ver-
gramungseffekte entfalten konnen. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nur dann
zu prognostizieren, wenn sich als Folge der Stérung die Populationsgrof3e oder der Reprodukti-
onserfolg entscheidend und nachhaltig verringert. Fir haufige, siedlungsbewohnende Fleder-
mausarten, wie bspw. die Zwergfledermaus, sind die prognostizierten vorhabensbedingten Stérun-
gen durch einzelne Bauvorhaben in der Regel nicht geeignet, die Erhaltungszustande der lokalen
Population zu verschlechtern. Es ist davon auszugehen, dass eine Erfiillung des Verbotstatbe-
standes nach 8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht zu erwarten ist.

Durch Sanierungsarbeiten an den Auf3enfassaden bzw. Dachstuhlen oder durch den Abbruch von
Gebauden oder Gebé&udeteilen im Rahmen von An- und Umbaumal3nahmen kdnnen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten von Gebaudefledermausen beansprucht werden. Zur Kompensation eines
moglicherweise eintretenden Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann ggf. das An-
bringen kunstlicher Quartiere oder die Schaffung von neuen Quartieren im Rahmen der Baumal3-
nahmen erforderlich werden, um eine Erfullung der Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG zu vermeiden. Dasselbe gilt bei der Rodung von Baumen mit Hohlenpotenzial.
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6.3 Zauneidechsen

Die Garten des Bebauungsplangebietes bieten teilweise ein, wenn auch geringes, Habitatpotenzial
fur ein Vorkommen der Zauneidechse. Das betrifft in erster Linie strukturreiche, gut besonnte Gar-
tenbereiche, Randstrukturen entlang von Hecken, besonnte Boschungsflachen, etc.

Da nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang konkrete BaumafRnahmen durchgefiihrt wer-
den, kann durch die vorliegende tierdkologische Untersuchung keine abschlieRende artenschutz-
rechtliche Aussage fiir den konkreten Einzelfall getroffen werden. Es ist daher erforderlich, bei ei-
ner Bebauung von Freiflichen mit entsprechenden Habitatstrukturen eine Kontrolle auf ein tat-
sachliches Vorkommen von Zauneidechsen durchzufuhren.

Fir die konkrete Vorgehensweise wird vorgeschlagen, zunéchst im Rahmen der ohnehin erforder-
lichen Begehung zu Brutvdgeln und Flederméusen (vgl. Kap. 6.1 und 6.2) das konkrete Habitatpo-
tenzial fur Zauneidechsen in den betroffenen Bereichen zu beurteilen. Falls Habitatflachen betrof-
fen sein kdnnen, sind die Strukturen auf ein tatsachliches Vorkommen von Zauneidechsen zu kon-
trollieren. In der Regel sind hierzu 5-6 Begehungen im Zeitraum April-September erforderlich, wo-
bei der Begehungszeitraum auch verkirzt werden kann, wenn wahrend der ersten 3-4 Begehun-
gen keine Tiere angetroffen werden.

Ergeben diese Untersuchungen ein Vorkommen von Zauneidechsen, konnen als Vermeidungs-
und vorgezogene Ausgleichsmalinahmen Bauzeitenbeschrankungen, die Anlage von Ersatzhabi-
taten sowie eine Umsiedlung der vorhandenen Tiere festgelegt werden, um ein Eintreten der Ver-
botstatbestande nach 8§ 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG zu vermeiden.

Eine Erfullung des Verbotstatbestandes nach 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ist bezlglich der Zau-
neidechse in der Regel nicht zu erwarten.

7 MalRhahmen

7.1 Generell erforderliche VermeidungsmalRnahmen

Bauzeitenregelung

Unabhéangig von der erforderlichen Begehung ist der allgemeine und der besondere Artenschutz
gem. 88 39 und 44 BNatSchG zu beachten.

Zur Vermeidung einer unbeabsichtigten Tétung oder Stérung von Brutvogeln und Fledermé&usen
dirfen Gehdlzrodungen im Zeitraum Anfang Oktober bis Ende Februar und die Fallung gréRerer
Baume sowie der Beginn von Abriss- und Sanierungsarbeiten nur im Zeitraum Anfang November
bis Ende Februar. stattfinden. Von diesen Zeiten kann abgewichen werden, sofern betroffene Ge-
baude und Geholze zuvor von einem Fachgutachter untersucht und dabei keine Brutvdgel und
Flederméause festgestellt wurden.

Bebauungsplan ,Ebnet” - Neuffen - Relevanzprifung zum Artenschutz Seite 16



Vogelfreundliche Verglasung

Verglasungen missen so ausgefiihrt werden, dass die Glasscheiben fir Vogel als Hindernis er-

kennbar sind. Vdgel kollidieren insbesondere dann mit Glasscheiben, wenn sie durch diese hin-

durchsehen und die Landschaft oder den Himmel dahinter wahrnehmen kénnen oder wenn diese

stark spiegeln. Mit Kollisionen ist fast tiberall und an jedem Gebaudetyp zu rechnen. Grundséatzlich

lasst sich keine Grol3e von Glasscheiben oder sonstigen transparenten oder spiegelnden Flachen

ableiten, ab der eine Gefahrdung vorliegt. Es ist jedoch plausibel, dass die Gefahrdung durch Vo-

gelschlag mit der Flachengrd3e zunimmt. Weitere Details konnen den folgenden Verdffentlichun-

gen entnommen werden, die aktuell hinsichtlich der Details zum Vogelschutz an Glasscheiben als

Stand der Technik anzusehen sind:

» SCHWEIZERISCHE VOGELWARTE SEMPACH (HRSG 2012): Vogelfreundliches Bauen mit Glas und
Licht

= BUND NRW (HRsSG): Vogelschlag an Glas

* LANDERARBEITSGEMEINSCHAFT DER VOGELSCHUTZWARTEN (HRSG. 2021): Vermeidung von Vo-
gelverlusten an Glasscheiben

Schutz nachtaktiver Tiere (Aul3enbeleuchtung)

Zur Vermeidung raumwirksamer Lichtemissionen sowie einer unnotigen Lockwirkung auf Insekten
sind bei der AuBenbeleuchtung abgeschirmte, insektenfreundliche Lichtquellen zu verwenden.
Generell haben vor allem LED-Leuchten eine vergleichsweise geringe Lockwirkung auf Insekten.
Empfohlen werden warmweife LEDs. Die Auf3enbeleuchtung ist auch im Hinblick auf Flederm&use
so zu konstruieren, dass der Lichtstrahl Gberwiegend von oben nach unten gefiihrt und nur die zu
beleuchtende Flache angestrahlt wird. Horizontal oder diffus und ungerichtet strahlende Lampen
durfen nicht verwendet werden. Generell missen geschlossene Leuchten verwendet werden. Ins-
gesamt sind Beleuchtungsumfang und —intensitat sowie die Lange der nachtlichen Beleuchtungs-
dauer auf das notwendige Mal3 zu beschranken (eine Mdglichkeit ist hier auch der Einsatz von
Bewegungsmeldern).

Vermeidung von Kleintierfallen

Die Gebadude sind so zu gestalten, dass keine Kleintierfallen entstehen. Licht- und Luftungs-
schéachte sind dazu abzudecken (z.B. mit feinmaschigem Gittergeflecht / Metallnetz mit Maschen-
weite max. 5 mm) oder deren Rander zu Uberhéhen bzw. mit Sperrelementen zu sichern (Absatz
mind. 15 cm). Entwésserungsschachte sind ebenfalls gegen einfallende Tiere zu sichern oder mit
Ausstiegshilfen auszustatten. Auch offene Kellertreppen muissen entsprechend tberhéht oder al-
ternativ mit Ausstiegshilfen versehen werden.

7.2 MalRnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich

Maflhahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich werden festgelegt, sofern eine konkrete Be-
troffenheit von Nistplatzen bestimmter Vogelarten (v.a. Hohlen- und Gebaudebriter, z.B. Star,
Meisen, Haussperling, Mehlschwalben, Mauersegler) oder Fledermausquartiere betroffen sind. In
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der Regel handelt es sich bei den erforderlichen MalRhahmen um das Anbringend von Nisthilfen
oder Fledermauskéasten.

Sollten Zauneidechsen betroffen sein, missen entsprechende Ersatzhabitate angelegt werden, in
die die Tiere vor Beginn der Baumafinahmen umgesiedelt werden.

7.3 MalBnahmenempfehlungen

Um das Angebot an Nistplatzen und Fledermausquartieren generell zu erhéhen, wird empfohlen,
an Neubauten Fledermausquartiere (auch z.B. als Fassadenbausteine integriert in den Bau) so-
wie Nistkasten fir ubiquitdre Gebaudebriter wie z.B. Haussperling und Hausrotschwanz (Hohlen-
und Halbhdhlenkéasten) anzubringen.

8 Fazit

Da nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang konkrete Baumalnahmen durchgefuhrt wer-
den, kann durch die vorliegende tierokologische Untersuchung bezlglich der Vogel, Flederméause
und Zauneidechsen keine abschlielende artenschutzrechtliche Aussage fiir den konkreten Einzel-
fall getroffen werden. Aufgrund der vorgefundenen Lebensraumausstattung und der Lage des
Plangebiets im raumlichen Kontext kann das zu erwartende Artenspektrum jedoch abgeleitet, das
artenschutzrechtliche Konfliktpotenzial beurteilt und zudem prognostiziert werden, dass arten-
schutzrechtliche Konflikte mit Hilfe von Vermeidungs- und vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen
verhindert werden kénnen. Rodungsarbeiten, Gebaudeabbriiche und Sanierungsmafinahmen sind
daher auf Zeiten auRBerhalb der Brutzeit von Vogeln sowie des Aktivitatszeitraums von Fleder-
mausen beschrankt. Unter fachgutachterlicher Begleitung kann von den genannten Zeiten abge-
wichen werden, sofern hier keine artenschutzrechtlichen Konflikte entstehen. Zur Kompensation
eines mdoglicherweise eintretenden Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann ggf. das
Anbringen von kunstlichen Nisthilfen bzw. Fledermausquartieren im raumlichen Kontext erforder-
lich werden. Bezlglich der Zauneidechsen muss bei gegebenem Habitatpotenzial die mégliche
Betroffenheit fachgutachterlich untersucht werden. Ggf. missen Schutzmalnhahmen umgesetzt
werden. Auch eine Vergramung oder Umsiedlung von Tieren kann erforderlich werden.

Zusammenfassend ist zu prognostizieren, dass fur die genannten Arten ein Eintreten von Verbots-
tatbestanden nach 8 44 BNatSchG mit Hilfe von Vermeidungs- und vorgezogenen Ausgleichs-
mafnahmen verhindert werden kann.

Aufgrund fehlender oder ungeeigneter Lebensraumstrukturen und der Verbreitungssituation der
einzelnen Arten ist ein Vorkommen weiterer artenschutzrechtlich relevanter Arten bzw. Ar-
tengruppen einschlie3lich ihrer Entwicklungsformen nicht zu erwarten.

Grundsatzlich ist bei jeder Neubebauung und bei UmbaumafRnahmen auf eine vogelfreundliche
Verglasung, den Schutz nachtaktiver Tiere bei der Beleuchtung sowie die Vermeidung von
Kleintierfallen zu achten. Dartber hinaus wird das Anbringen von Nisthilfen und Fledermaus-
guartieren empfohlen.
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